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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE
NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY | ODRZUCENIU OFERTY

Dyrektor Domu Pomocy Spotecznej ,Dom Kombatanta” w taziskach, taziska ul. Wspolna 1,
26-505 Oronsko w przeprowadzonym postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego
prowadzonego w formie zapytania ofertowego bez stosowania trybow ustawowych zgodnie z art. 2 ust

1 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku - Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2023r., poz.
1605 z pézn. zm.) na: 1

Zakup wraz z dostawg, montazem i uruchomieniem sprzetu i urzqdzeﬁ na doposazeni kuchni
Domu Pomocy Spotecznej ,,Dom Kombatanta” w Laziskach,

informuje o:

1. Wyborze najkorzystniejszej oferty na w/w zadanie. Jako najkorzystniejszg w oparciu o przyjete
kryterium cena 100 % wybrano oferte nr 2 z ceng catkowitg brutto za wykonanie przedmiotu
zamowienia: 46.733,27. Oferta Wykonawcy zostata wybrana, poniewaz po zweryfikowaniu
zgodnosci oferty z minimalnymi wymaganiami Zamawiajgcego zawartymi w zapytaniu ofertowym
oraz zatacznikach do zapytania nie podlega odrzuceniu. Wykonawca spetnit warunki udziatu
w postepowaniu oraz wymogi okreslone w zapytaniu ofertowym, uzyskat najwigkszg liczbe
punktoéw w oparciu o przyjete kryterium oceny ofert.

2. Wykonawcach ktorzy ztozyli oferty wraz z przyznang punktacjg zgodnie z kryterium oceny ofert
i faczna punktacja:

Numer Nazwa i adres wykonawcy Wartos¢ Punktacja w kryterium: taczna
‘ brutto Cena 100 % punktacja
oferty
TECHNICA GROUP Spotka
1. z ograniczong odpowiedzialnoscig
ul. Mitosna 2, OFERTA ODRZUCONA

43-430 Ochaby Mate

M&m Gastro Group sp. z 0.0.
2 ul. Owsiana 58A, 40-780 Katowice OFERTA ODRZUCONA

Aaspen Grupa
ul. Kozienicka 205 B, 46.733,27 100 100

26-600 Radom

_O\J-

Swisspol Ltd Sp. z 0.0.
4 |ul. wileza 27, 54.022,17 86,51 86,51

50-429 Wroctaw

3. Wykonawcy, ktorych oferty zostaty odrzucone:
a) Oferta nr 1 ziozona przez Wykonawce TECHNICA GROUP Spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, ul. Mitosna 2, 43-430 Ochaby Mate
Uzasadnienie: :
Wykonawca dokonat ingerencji w formularzu cenowym oferty poprzez dodanie do niego
dodatkowej pozycji nie zawierajgcej opisu w kolumnie dotyczacej nazwy artykutu,
wypetniajac jedynie kolumny dotyczace ceny, co w efekcie wskazuje, ze Zamawiajacy jest



narazony na poniesienie dodatkowych kosztow. Formularz cenowy oferty jest jednym
z zasadniczych zatgcznikow zapytania ofertowego i powinien by¢ sporzadzony zgodnie
z wymaganiami wynikajgcymi z zapytania ofertowego. Wykonawcy nie powinni
samodzielnie dokonywac jego modyfikacji. Precyzyjne opisanie w zapytaniu ofertowym
zasad dotyczgcych sposobu obliczenia ceny oraz wypeinienia formularzy wymusza na
wykonawcach kalkulowanie wynagrodzenia wediug tych samych zasad. Dzieki
zastosowaniu  takiego rozwigzania oferty konkurujgcych  przedsiebiorcow sa
porownywalne, poniewaz ich kalkulacja przebiega wedtug takich samych wytycznych.
Jezeli wykonawca samodzielnie wprowadza zmiany w tresci wzoru formularza cenowego
oferty to doprowadza do sytuacji, w ktérej jego oferta przestaje by¢ poréwnywalna
z ofertami konkurencji.

Oferta nr 2 ztozona przez Wykonawce M&M Gastro Group sp. z 0.0. ul. Owsiana 58A, 40-
780 Katowice

Uzasadnienie:

Tres$¢ oferty nie odpowiada warunkom zamoéwienia ze wzgledu na jej niezgodno$é¢
z opisem przedmiotu zamowienia zawartym w zapytaniu ofertowym. Warunki zamoéwienia
podane w zapytaniu ofertowym w tym w formularzu cenowym oferty oraz projektowanych
postanowieniach umowy dotyczg minimalnych parametrow i wymagan jakie sa
obligatoryjne przy realizacji zamodwienia. Wykonawca winien zatem zaoferowad
urzgdzenia i produkty o parametrach nie gorszych niz wskazane przez Zamawiajgcego
oraz na wezwanie podac¢ wszystkie wymagane przez Zamawiajgcego dane umozliwiajace
identyfikacje parametrow oferowanych produktéw i urzadzen, czego wykonawca nie
spetnit. Zamawiajacy nie byt w stanie oceni¢ catosci tresci oferty poprzez niedopetnienie
obowigzku przedstawienia przez Wykonawce wszystkich kart katalogowych oferowanych
produktow. Analiza kart katalogowych pozostatych produktéow, pozwolita stwierdzi¢, ze
zaoferowane urzadzenia nie spetniajg minimainych parametréw technicznych
wymaganych przez Zamawiajacego. Stwierdzi¢ nalezy rowniez, ze zmiana parametrow
przedmiotu zamowienia jest w tej sytuacji niedopuszczalna, albowiem prowadzitaby do
istotnych zmian w tresci ztozonej oferty — oznaczataby koniecznos¢ wskazania innego
oferowanego urzagdzenia, a zatem czynnos$¢, ktéra wykonawca powinien dokonaé
konstruujgc ztozong oferte. Zanizanie parametrow oferowanego sprzetu w celu
zaoferowania nizszej ceny produktow uzna¢ mozna bowiem za czyn nieuczciwej
konkurencji zgodnie z u.z.n.k. Wykonawca nie spetnia rowniez warunku dotyczacego
reakcji w przypadku nagtej awarii sprzetu lub ujawnienia wad w przedmiocie zamoéwienia.
Niezgodno$¢ tresci oferty z warunkami zamowienia w zakresie opisu przedmiotu
zamowienia jest oceniana przez Zamawiajgcego z uwzglednieniem definicji oferty
zawartej w art. 66 k.c. tj. niezgodnosci woli wykonawcy z oczekiwaniami Zamawiajgcego,
odnoszacymi sie do merytorycznego zakresu przedmiotu zamoéwienia, a wiec materialnej
sprzecznosci zakresu zobowigzania zawartego w ofercie z zakresem zobowigzania,
ktérego zamawiajacy oczekuje, zgodnie z treScig zapytania ofertowego.




